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POWSTANIE SAMARYTAN
ATCH OBRAL

W SYR 50, 23-26

W Ewangeliach Samarytanie sa przedstawiani jako ugrupowanie wrogo
nastawione do Zydéw (por. np. J 4,9; Lk 9,51-55), co zapewne stanowilo efekt nega-
tywnego wizerunku, jaki miata ta grupa w srodowisku zydowskim. Jezus w swoim
nauczaniu i zachowaniu przekraczal panujace schematy w podejsciu do Sama-
rytan, a nawet stali sig¢ oni wzorem w przyjeciu dobrej nowiny (por. £k 10,30-37;
17,12-19). Kim byli Samarytanie i kiedy powstaly stereotypy wykazujace silne anta-
gonizmy wobec tej nacji? Powstala w IT w. przed Chr. Ksigga Syna Syracha zawiera
wiele pouczenl madrosciowych bedacych synteza wiary i tradycji ludu Boga. Krétki
tekst Syr 50,25-26, zawierajacy dotkliwa ocene Samarytan, budzi mndstwo pytan
i watpliwosci. Medrzec z dezaprobata wyraza sie o trzech ludach. Hebrajska wersja
tekstu wymienia mieszkancow Seiru, Flilistynow i mieszkaricéw Sychem. Greckie
ttumaczenie wnuka autora, nieco inaczej odnosi sie do mieszkaricéw géry Samarii,
Filistynéw i mieszkancéw Sychem. Skad moga pochodzic¢ te réznice i dlaczego
w wyliczeniu wrogich ludéw Samarytanie sa oceniani najgorzej? Prébujac na to
odpowiedzie¢ w niniejszej prezentacji, najpierw zostanie przedstawiona kwestia
tozsamosci Samarytan oparta na tekstach Starego Testamentu, J6zefa Flawiusza,
Talmudu i Zrédlach samarytanskich. Analiza egzegetyczna wersji hebrajskiej i grec-
kiej tekstu Syr 50,25-26 w kontekscie literackim i historycznym, ma doprowadzic
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do propozycji ustalenia mozliwej przyczyny antagonizmu miedzy bratnimi ludami:
Izraelem i Samarytanami.

Powstanie Samarytan

Wersja biblijna

Samarytanie (hebr. MW hassoméronim, oi Zauapiton gr. hoi Samaritai -
2K1l 17,29) przywodza na mysl mieszkaricéw Samarii - co oznacza zaré6wno kolej-
na stolice! powstalego po podziale monarchii Salomona Paristwa Pélnocnego, jak
i powstate po $mierci Salomona Krélestwo Izraelskie (Paristwo Péinocne).* Czwarta
stolica Paristwa PéInocnego, ustanowiona w 880 r. przed Chr. przez kréla Omrie-
go, zostala wzniesiona na wzgérzu Szomron zakupionym od Szemera (por. 1 Krl
16,24). Nazwa mieszkaricow stolicy rozciagneta sie tez na ludnosc regionu, ktéra
w sensie etnicznym wywodzila si¢ z pokoleri Efraima i Manassesa.® W Krélestwie
Izraelskim zapanowal swoisty synkretyzm religijny. Oprécz ustanowionych przez
Jeroboama I miejsc kultu w Betel i Dan (por. 1Krl 12,26-33).* syn Omriego Achab
zbudowal w Samarii Swigtynie Baala (por. 1K1l 16,32). Autor Drugiej Ksiegi Krélew-
skiej postrzega wylonienie sie Samarytan jako efekt upadku Panistwa Péinocnego
(722 r. przed Chr.) i polityki deportacyjnej Asyrii. W efekcie, do Asyrii wywieziono
ponad 40 tysiecy Izraelitéw (13 520 za Tiglata Pilesera III oraz 27 280 za Sargona
IT), 20 tysiecy schronito sie w Krélestwie Judy, a na ich miejsce sprowadzono lud-
nos¢ z Asyrii:® ,Krél asyryjski kazal przyjsc¢ ludziom z Babilonu, z Kuta, z Awwa,

s

Samaria byla czwarta stolica Paristwa Péinocnego. Pierwsza bylo zwiazane z tradycjami o Patriarchach Sychem,
nastepnie Penuel, ktére nie mialo wigkszego znaczenia w historii Izraela. Kolejna stolica to Tirsa, a od széstego
roku panowania Omriego - Samaria (por. 1Krl 16,23-24). Nie jest wykluczone, ze wymienione miasta stanowity

w tym samym czasie krélewskie rezydencje. Jednak czeste zmiany stolicy, zdaniem historykéw, potwierdzaja brak
stabilnosci Paristwa Pélnocnego w pierwszych latach jego istnienia. Por. A. Piwowar, Historia Izraela czaséw
Starego Testamentu. Od patriarchéw do podboju przez Rzymian, Lublin 2013, s. 127-128; J. Bright, Historia Izraela,
przet. J. Radozycki, Warszawa 1994, s. 242-243,250-251.

[V

Por. S. Wypych, Samarytanie w ujeciu historycznym, geograficznym i religijnym, RBL 58/3 (2005), s. 165.

w

Por. R. T. Anderson, Samaritans, w: D. N. Freedman (red.), The Anchor Yale Bible Dictionary (dalej: ABD), t. 5, New
York 1996, s. 940.

IS

Por. ]. Bright, Historia Izraela, dz. cyt., s. 243-244.

o

A. Piwowar stwierdza: ,Najprawdopodobniej oblezenie Samarii rozpoczelo sie w 725 lub 724 r. przed Chr.

W 722 1., po trzech latach oblezenia, Samaria upadta. Tysiace Izraelitéw zostalo wygnanych ze swego kraju. Izrael
zostal zreorganizowany i wlaczony do paristwa asyryjskiego jako cztery prowincje: Samaria, Dor, Megiddo i Gilead.
Asyryjczycy odbudowali Samarie i uczynili ja stolica prowincji, ktéra nazwali tym samym imieniem. W ten

spos6b Krélestwo Pétnocne znikneto z mapy politycznej starozytnego Bliskiego Wschodu. Wkrétce po zdobyciu
Samarii umiera Salmanassar V, a na tron Asyrii wstepuje uzurpator Sargon II (722-705). Tuz po jego wstapieniu

na tron wybuchty dwie wielkie rebelie: w Babilonii (Sargon przez dwanascie lat ttumit ten bunt) i w prowincjach

011_PUDELKO.indd 170 4/24/15 4:19 PM



z Chamat i z Sefarwaim, i osiedlit ich w miastach Samarii zamiast Izraelitow. Wzieli
wiec oni w posiadanie Samarie i osiedlili sie w jej miejscowosciach” (2Krl 17,24).5
Wedlug dalszej narracji 2Krl 17, autor opowiada o balwochwalstwie poganskich
osiedlericow i o wiazacych sie z tym boskich karach (por. 2Kl 17,25-26). Sama 2Krl
17 wskazuje na synkretyzm religijny mieszkaricow Samarii. Wymienia sie kulty
pogarniskie (,Ludzie z Babilonu ulepili Sukkot-Benota, ludzie z Kuta ulepili Nergala,
ludzie z Chamat, ulepili Aszima, Awwici ulepili Nibchaza i Tartaka, Sefarwaici zas
palili swoje dzieci w ogniu na czes¢ Adrameleka i Anammeleka - bogéw Sefarwa-
im”; 2 K1l 17,30-31), ale jednoczesnie pojawia si¢ wzmianka o kaptanie, ktéry miat
ich pouczy¢ o kulcie Pana, ktéremu jednak oddawali czesc na swéj sposéb” (,,Czcili
réwniez Pana, lecz spomiedzy swoich ustanowili sobie kaptanéw na wyzynach, kté-
rzy sprawowali dla nich obrzedy w s§wiatyniach wyzynnych. Czcili Pana i zarazem
stuzyli bozkom swoim wedlug zwyczajow ludéw, z ktérych krain zostali przesiedle-
ni. Jeszcze do dzisiejszego dnia postepuja wedtug starych zwyczajow”; 2Krl 17,32-
-34).% Mimo nieprzychylnej oceny mieszkanicéw Panstwa Pélnocnego, nie mozna
jednak sadzié, ze cala ludnosc¢ zostata wywieziona, a jej miejsce w calosci zajeli
poganie. Biorac pod uwage nie tylko deportowanych i uciekinieréw, ale réwniez
tych, ktérzy polegli, mozna przypuszczaé, ze w Krélestwie Izraelskim pozostalo ok.

zachodnich (Chamat i Gaza). Ta ostatnia sprawila, ze Sargon IT w 720 r. przybyl na zachéd i rozpoczat kolejna
deportacje Izraelitéw (jedno ze swiadectw asyryjskich podaje liczbe 27 290 deportowanych Izraelitéw, a na

ich miejsce sprowadzil ludnos¢ ze wschodniej czesci swego paristwa — Babilonu i Elamu; deportowani zostali
rozproszeni po calej Asyrii, nie mogli wigec tworzyc zjednoczonej spolecznosci; w ten sposéb rozproszenie sprzyjato
utracie tozsamosci narodowej i mieszaniu sie z ludnoscia miejscowq”; tenze, Historia Izraela czaséw Starego
Testamentu, dz. cyt., s. 153-154; por. J. Bright, Historia Izraela, dz. cyt., s. 284; . Warzecha, Historia dawnego
Izraela, Warszawa 2005, s. 303; P. W. Van Der Horst, Anti-Samaritan Propaganda in Early Judaism, w: tenze (red.),
Jews and Christians in Their Graeco-Roman Context. Selected Essays on Early Judaism, Samaritanism, Hellenism,
and Christianity, Tiibingen 2006, s. 135.

2]

Babilon byt wéwczas pod kontrola Asyrii. Identyfikacja ,Kuta” nie jest pewna, choc czasem laczy sie to miejsce

z Tell-Tbrahim, polozonym ok. 20 km od Babilonu. W asyryjskich Zrédtach pojawia sie tu nazwa ,Kutu”. Termin
»~Awwa” jest nieznany. ,Hamat” odnosi nas do miejsca o tej nazwie nad Orontesem, ktére bylo podporzadkowane
Sargonowi II. Forma dualna ,Sefarwaim” moze odnosic si¢ do lezacego nad Eufratem miasta Sippar lub zdobytego
przez Salmanassara miasta w Syrii; por. T. R. Hobbs, 2 Kings, Word Biblical Commentary 13, Dallas 2002, s. 236.
J. Warzecha tak thumaczy tozsamos¢ wymienianych ludéw: ,Z pewna doza prawdopodobieristwa mozemy
prébowac zidentyfikowaé wymienione przez deuteronomiste miejscowosci. I tak Kuta znajdowata sie na péinocny
wschéd od Babilonu, miejscowosci zas§ Awwa, Chamat i Sefarwaim lezaly na obszarze Syrii. Wiadomo, iz Chamat
lezy nad Orontesem, natomiast wedlug Ez 47,16 Sefarwaim znajdowalo si¢ miedzy Damaszkiem i Chama”; tenze,
Samarytanie - perspektywa polityczna i religijna, w: W. Chrostowski (red.), Sfowo Twoje jest prawdq. Ksiega
pamiqgtkowa dla Ksiedza Profesora Stanistawa Medali CM w 65. rocznice urodzin, Warszawa 2000, s. 335.

N

Powrét jahwistycznego kaptana w celu pouczania o nowych mieszkaricéw o kulcie YHWH nie wyjasnia
chaotycznej sytuacji. YHWH byl tam czczony jako jeden sposréd wielu béstw; por. T. R. Hobbs, 2 Kings, dz. cyt.,
s. 241.

8 Por. S. Wypych, Samarytanie w ujeciu historycznym, geograficznym i religijnym, art. cyt., s. 171.
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100 z 225 tysiecy mieszkaricow.® A zatem terytorialnie Paristwo Pélnocne stalo sie
czescia Imperium Asyryjskiego, a obecnosc¢ ludnosci naptywowej przyczynita sie
znacznie do zréznicowania etnicznego i religijnego tych terenéw. 2Krl 17,24-34a
krytykuje ludnos¢ przybyla na tereny Samarii, wskazujac na synkretyzm religijny,
ktéry zwiazany byl nie z Géra Garizim czy Sychem, ale z Betel (por. 2Kl 17,28).
J. Warzecha zauwaza tu przestroge, ktéra deuteronomista kieruje do ludnosci Judy,
ostrzegajac przed kultem w Betel, ktéry mégt sie wydawac jahwistyczny. Mial on
w ten sposéb zapraszac pozostalych w Samarii Izraelitéw do uznania jedynego
prawowiernego miejsca kultu w Jerozolimie."” Tego rodzaju interpretacja kidci sig
jednak z odsunieciem Samarytan od odbudowy swiatyni w Jerozolimie, wedlug
przekazu Ezd 4,1-5. Judejczycy nie zgodzili si¢ na pomoc ze strony Samarytan (por.
Ezd 4,1-3), co spowodowato nieche¢ Samarytan do Zydéw, w wyniku ktérej poja-
wily sie nowe trudnosci w odbudowie Jerozolimy. Wedtug Ezd 4,4-23, Samarytanie,
a zwlaszcza namiestnik Samarii, Sanballat, oraz namiestnik Transjordanii, Tobiasz,
przeszkadzali repatriantom w odbudowie ich ojczyzny przez cale panowanie Cyru-
sa, Dariusza I, Ahaswerusa (Kserksesa) i Artakserksesa I, czyli az do 424 r. przed
Chr. Inna przyczyna konfliktu migedzy Zydami i Samarytanami byto, po reformie
Ezdrasza, rygorystyczne podejscie do malzenstw mieszanych i odestanie zon nie
tylko pogarnskich, ale, jak mozemy sie domyslacé, réwniez samarytariskich."* Napie-
cie wzmogto sie po poslubieniu przez brata arcykaptana, Manassesa, samarytan-
skiej kobiety o imieniu Nikaso, cérki Sanballata, namiestnika Samarii, co spotkato
sie z kategorycznym sprzeciwem Nehemiasza (,Nawet jeden z synéw Jojady, syna
arcykaptana Eliasziba, byt zigciem Choronity Sanballata. Odpedzilem go od siebie”;
Ne 13,28)."* Nie wiadomo jednak, czy ostateczny roztam miedzy Zydami i Samary-
tanami dokonal sie wlasnie wtedy. Odniesienie do wypedzonego kaplana Manas-
sesa taczy jednak to wydarzenie z czasami Nehemiasza. ,Bardziej prawdopodobne
jest to, ze swiatynia na gérze Garizim powstala jako wyraz tozsamosci narodowej
Samarytan, ktérzy uwazali sie za wierzacych w Jahwe potomkéw Krélestwa Péinoc-
nego. Zdaniem czesci uczonych swiatynia samarytariska mogta powstac ok. 425 r.

9 Por. tamze, s. 170.

10 J. Warzecha, Samarytanie - perspektywa polityczna i religijna, dz. cyt., s. 337; tenze, Historia dawnego
Izraela, dz. cyt., s. 417-418.

11 A. Piwowar, Historia Izraela czasoéw Starego Testamentu, dz. cyt., s. 189-190.

12 Por. J. Bright, Historia Izraela, dz. cyt., s. 399. Jozef Flawiusz widzi tu brata arcykaplana Jaddusa (Jadduy),
Manassesa; zob. tenze, Dawne dzieje Izraela, X1,7,2, przel. Z. Kubiak, J. Radozycki, Warszawa 1993. Chodzito
jednak o Zyjacego wczesniej, w czasach Nehemiasza, brata arcykaplana Jochanana. J. Warzecha twierdzi, ze J6zef
Flawiusz cale dzieje dynastii Sanballata zebrat pod jedna postacia, co spowodowalo rozbieznosc w czasie; por.
tenze, Historia dawnego Izraela, dz. cyt., s. 421.
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przed Chr. Inni podaja date 450 r. przed Chr., choc jest ona trudna do przyjecia,
poniewaz tradycja biblijna nie méwi nic na temat schizmy religijnej za czaséw
Ezdrasza i Nehemiasza”.® O samarytanskiej swiatyni z biblijnej perspektywy nic
prawie nie wiadomo oprécz wzmianki w 2Mch 6,2, gdzie jest mowa o poswieceniu
jej przez Seleucydéw Zeusowi Kseniosowi.

Wersja zydowska pozabiblijna

Jézef Flawiusz interpretujac zdarzenie opisane w 2Krl 17,24-41 utozsamia
Samarytan z przybylymi Chutejczykami (Kutejczykami): ,Do Samarii, jak sie rzeklo,
sprowadzono Chutejczykdw, tak zwa sie oni do dzisiejszego dnia, bo przyszli z kra-
iny zwanej Chuta, znajdujacej si¢ w Persji, gdzie jest i rzeka tej samej nazwy. Kazde
z tych plemion, ktérych byto piec, przynioslo ze soba wlasnego boga”.** Wedlug
Flawiusza, Samarytanie przejawiali swoista zmiennos¢ - w sytuacji pomyslnosci
Judejczykow mieli podkresla¢ wspélne z nimi pochodzenie, podczas gdy niedola
neguje wszelka tacznosé Samarytan z Zydami.® W przekazie J6zefa Flawiusza po-
jawia si¢ wzmianka o zarliwym kulcie Pana: ,,Gdy kaptani pouczyli ich o prawach
i swietej stuzbie przy tym Bogu, Chutejczycy poczeli czci¢ Go bardzo gorliwie”.™
Gdy Judejczycy wracali z wygnania babiloriskiego, Samarytanie prébowali wply-
nac na Perséw, chcac powstrzymac odrodzenie sie spolecznosci zydowskiej. Na
poczatku zaproponowali pomoc Zorobabelowi przy odbudowie swiatyni, poniewaz
Samarytanie réwniez wierzyli w YHWH." Jednak, wedlug J6zefa Flawiusza, Sama-

13 A. Piwowar, Historia Izraela czaséw Starego Testamentu, dz. cyt., s. 204. J. Bright przypuszcza, ze pozwolenia
na budowe $wiatyni mégt udzielic Dariusz III lub jego poprzednik. Aleksander mialby potwierdzic kontynuacje
rozpoczetej juz budowy; por. tenze, Historia Izraela, dz. cyt., s. 426.

14 Jozef Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, I1X,14,3 dz. cyt. J6zef Flawiusz zdentyfikowat opisywana grupe jako
»2Samarytan” (grecka nazwa) oraz ,Chutejczykéw” (hebrajska nazwa); por. M. Kartveit, The Origins of the
Samaritans, Leiden-Boston 2009, s. 18-19.

1

13

Por. J6zef Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, 1X,14,3, dz. cyt.; R. Plummer, The Samaritans in Flavius Josephus,
Tiibingen 2009, s. 76.

16 Jozef Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, 1X,14,3, dz. cyt.; por. R. Plummer, The Samaritans in Flavius Josephus,
dz. cyt., s. 73.

1

N

J. Warzecha stwierdza: ,Na terenie dawnego Krélestwa Péinocnego praktykowano regularny kult Jahwe nawet
podczas wygnania babiloriskiego, czego nie mozna powiedziec o Judzie. Wtedy wigc pozostali w kraju Judejczycy
mogli korzystac z okazji i uczestniczyc w tamtejszej liturgii, mimo ze byla ona skazona synkretyzmem. Taka
sytuacje Deuteronomisci surowo pietnowali. Gdy jednak Judejczycy odbudowali swoja swiatynie, sytuacja sie
odwrdcita: kult jerozolimski przyciagal ludnosc zydowska z Samarii (2Krl 17,34b-40). Dopdki teren Judy nalezat do
prowincji Samarii, nie stanowilo to wielkiego problemu. Gdy jednak Juda stala sie samodzielng prowincja, sytuacja
mocno sie skomplikowala. Spotecznosc Judy zorganizowata sie¢ bowiem na sposéb plemienno-etniczny. Kazdy
musiat si¢ wykazac przynaleznoscia do okreslonego rodu (bet ‘abot). Mieszkaricy Samarii nie mieli mozliwosci
dolaczenia sie¢ do takiej struktury, w zwigzku z czym zostali pozbawieni uczestnictwa w zarzadzaniu ta nowa
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rytanie okresu perskiego byli potomkami Chutejczykéw sprowadzonych tam przez
Asyryjczykéw, a zatem pogan.’ Jeden z gtéwnych punktéw sporu, swiatynia na
Goérze Garizim, zdaniem Jézefa Flawiusza, powstata ok. 332 r. przed Chr. Wedlug
historyka, Sanballat ITI, mial otrzymac w zwiazku z tym specjalne pozwolenie Alek-
sandra Wielkiego, ktéry oblegal wéwczas Tyr i planowal zajac cata Palestyne. Nowe
miejsce kultu miato, wedtug prosby Sanballata, podzielié Zydéw na dwa odtamy -
tych wiernych Jerozolimie oraz innych, niezadowolonych z dotychczasowych usta-
len kultycznych, w tym wypedzonego z Jerozolimy kaptana Manassesa.’ Roztam
wsréd Zydéw miatby wiec utatwié Aleksandrowi rzady nad podbitym terenem.?
Gdy Aleksander zblizat si¢ do Jerozolimy, napetnilo to jej mieszkaricéw, a zwlaszcza
arcykaptana Jaddusa, wielkim strachem. Jézef Flawiusz podaje legendarny przekaz
o spotkaniu arcykaptana z Aleksandrem, ktéry miat odda¢ mu pelen szacunku po-
klon oraz obdarzy¢ Zydéw licznymi przywilejami. Wedtug Flawiusza, Aleksander
doswiadczyt pomocy od Boga Zydéw, a widzac kiedys w swym snie arcykaptana
w uroczystym stroju, pragnat sie mu odwdzigczyc. Mial nawet wykazac¢ chec zlo-
zenia ofiary w swiatyni jerozolimskiej.** Historycy jednak podwazaja te przekazy,
twierdzac, ze sam Aleksander nigdy w Jerozolimie nie byl.?* Czy zatem Syna Syra-
cha odnidst si¢ w swej ocenie Samarytan do wczesniejszego kontekstu historyczne-
go, czy réwniez w jego czasach wydarzylo sie cos, co gwaltownie zaognilo relacje
zydowsko-samarytaniskie? Tradycja rabiniczna wspomina w Talmudzie o prébie
zburzenia swiatyni jerozolimskiej przez Samarytan, ktérzy mieli prosic o taka moz-
liwosé Aleksandra Macedoriskiego. Wedtug tego przekazu, arcykaptan Szymon, wy-
chodzac na spotkanie Aleksandra w swoich kaptariskich szatach, miat tej sytuacji
zapobiec.”” Nie mozna jednak potwierdzi¢ prawdziwosci tego zdarzenia, ktérego

spolecznoscia. (...) Bylo to wigc wyrazne dyskryminowanie mieszkaricéw Samarii przyznajacych sie do religijnego
dziedzictwa Izraela”; tenze, Historia dawnego Izraela, dz. cyt., s. 420.

1

[==)

Por. J6zef Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, X1,4,3, dz. cyt. Kiedy Flawiusz opisuje Samarytan w okresie perskim,
przedstawia ich niejako przez pryzmat pézniejszych konfliktéw, szczegélnie konfliktu na tle kultu. Samarytanie
sa dla niego gléwnym wrogiem wracajacych z wygnania Judejczykéw i bardzo dobitne podkresla ich obce
pochodzenie i wrogosé wobec Zydéw. Sa oni, wedtug niego, potomkami ludéw pogariskich przybytych z Asyrii,
Persji i Medii; por. R. Plummer, The Samaritans in Flavius Josephus, dz. cyt., s. 101.

19 Jozef Flawiusz umieszcza ozenek brata arcykaplana, inaczej niz Ne 13,28, w czasach panowania Aleksandra
Wielkiego; zob. przyp. 12.

20 Por. Jézef Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, X1,8,4, dz. cyt.; J. Warzecha, Historia dawnego Izraela, dz. cyt., s. 421.

2

=

Por. J6zef Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, X1,8,4-5, dz. cyt.

22 Por. ]J. Warzecha, Historia dawnego Izraela, dz. cyt., s. 431-432; J. Bright, Historia Izraela, dz. cyt., s. 429;
A. Piwowar, Historia Izraela czaséw Starego Testamentu, dz. cyt., s. 208.

23 Talmud wspomina spotkanie arcykaptana Szymona Sprawiedliwego z Aleksandrem Wielkim. Odbyto si¢ ono po
otrzymaniu wiadomosci o prébie, ktéra pojeli Kutejczycy (Samarytanie), by zniszczyé swiatynie w Jerozolimie.
Mieli nawet otrzymac na to zgode Aleksandra. Spotkanie z Szymonem mialo miejsce w Antypatris. Aleksander
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tlo stanowito prawdopodobnie opisane przez J6zefa Flawiusza spotkanie miedzy
Aleksandrem Wielkim a arcykaptanem Jaddusem.* Dane przekazane przez Jézefa
Flawiusza stanowig wazny wklad w zrozumienie tozsamosci i historii Samarytan,
jednak tworza obraz dosc¢ zawezony i kontynuowany w dalszych interpretacjach
zydowskich. R. Plummer twierdzi, ze Flawiusz czerpie ze Zrdodet i interpretuje je
w dowolny, czesto bardzo subiektywny, sposéb.?® Dlatego préba odtworzenia po-
czatkéw i dziejéw Samarytan wymaga szerszego spojrzenia i poréwnania réznych
Zrédel, réwniez samarytaniskich.

Wersja samarytariska

Zaréwno nazwa, jak i tozsamosé Samarytan wydaje sig o wiele bardziej zto-
zona, niz przekazuja to Zrédla zydowskie. Okazuje sie bowiem, ze geograficzna ety-
mologia nazwy Samarytan jest znacznie pézniejsza. W mniemaniu samych Samary-
tan odnoszacy sig co nich termin to §6mérim, imiestéw, ktéry nie pochodzi od nazwy
stolicy ustanowionej przez kréla Omriego, ktéry zakupit gére Szomron i nazwy jej
mieszkaricéw (Someéronim, por. 2Krl 17,29) lecz od czasownika samar, ktéry oznacza
»strzec”. A zatem Samarytanami mieli by¢ ci, ktérzy ,strzegli”, ,przestrzegali” (do-
myslnie — Prawa).?® Kroniki Samarytariskie II podaja miedzy innymi, ze sam Jozue
wzniést oltarz na Gérze Garizim, sprowadzit tam arke przymierza, a nastepnie
wznidst Swiatynie. Samarytaniscy Izraelici uwazali siebie za potomkéw arcykaptana
Pinchasa, syna Eleazara oraz J6zefa, syna Jakuba.” Wedlug przekazu Samarytan,
Swigtynia na gérze Garizim laczyla poczatkowo wszystkie pokolenia. Roztam miat
sie rozpoczac od czaséw Helego, ktéry utworzy! sanktuarium w Szilo, a dopetnit

na widok arcykaplana odzianego w kaplariskie szaty mial odda¢ mu poklon. Szacunek miat wynikac ze snu
Aleksandra, w ktérym ujrzal tego kaptana przepowiadajacego mu zwyciestwo. Niebezpieczeristwo ciazace nad
Jerozolima zostalo zazegnane, a jednoczesnie to, co mialo stac sie losem Jerozolimy, przypadlo w udziale Gérze
Garizim: zostala zaorana; por. b.Yoma 69a, w: J. Neusner (red.), The Babylonian Talmud. A Translation and
Commentary, Peabody 2005.

24 Joézef Flawiusz, Dawne dzieje Izraela, X1,8,5, dz. cyt.; por. J. D. Purvis, Ben Sira’ and the Foolish People of
Shechem, JNES 24/1-2 (1965), s. 91.

2

o

Por. R. Plummer, The Samaritans in Flavius Josephus, dz. cyt., s. 284-285.

26 T.R. Hobbs, 2 Kings, dz. cyt., s. 238; S. Wypych, Samarytanie w ujeciu historycznym, geograficznym i religijnym,
art. cyt., s. 165; por. J. Warzecha, Samarytanie - perspektywa polityczna i religijna, dz. cyt., s. 333. J. Warzecha
podaje etymologie tej nazwy. Jego zdaniem, nie pochodzi ona od miasta Samaria, lecz od czasownika $amar -
wstrzec”. Nazwa ,Samarytanie” oznaczalaby wigc osoby ,przestrzegajace” - w domysle — Prawa. Dopiero p6Zniej

powigzano ich z nazwg geograficzna; zob. tenze, Historia dawnego Izraela, dz. cyt., s. 423.

27 Por. O. Mulder, Simon the High Priest in Sirach 50. An Exegetical Study of the Significance of Simon the High
Priest as Climax to the Praise of the Fathers in Ben Sira’s Concept of the History of Israel, Leiden-Boston 2003,
s. 307-308.
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w czasach Saula, ktéry rzadzil tylko potudniowa czescia Kanaanu.?® Nastepnie,
wedtug ich kronik, Samarytanie sprzeciwiali si¢ decyzjom Dawida i Salomona,
zwiazanych z budowa swiatyni w Jebis (Jerozolimie). Po Smierci Salomona, Samary-
tanie w Sychem oddzielili sie od Roboama. Dopiero gdy krél Omri ustanowit stolice
w Samarii, na gérze Szomera, zostali nazwani §6méronim. Po powrocie Judejczykéw
z wygnania, a takze pézniej, mieszkarncy okolic Géry Garizim prébowali réwniez
nawigzac¢ z nimi lacznosc, zapraszajac do uczestnictwie w sprawowanym u nich
kulcie YHWH. I w jednym, i w drugim przypadku mieszkaricy Sychem zostali od-
rzuceni.? Gdy Aleksander zajat Samarie i Jude, niespodziewanie wsréd Samarytan
wybuchl bunt. W odwecie zburzono Samarie i niedtugo potem wzniesiono tam
macedorniska kolonig, zas wysiedleni Samarytanie odbudowali Sychem, do ktérego
przeniesli swéj osrodek.*® Wiadomo tez, ze w czasach machabejskich Samarytanie
przyjeli narzucona hellenizacje, sprzeciwiajac sie zydowskiemu oporowi. Nie mogli
oni pogodzi¢ sie z promowana przez Judejczykéw teologia Syjonu, dlatego skon-
centrowali sie¢ na wlasnej wersji Pigcioksiegu, wykazujac przez to swoje izraelskie
pochodzenie, pierwszeristwo Gory Garizim i prawowiernosc ich kultu.*! Kult jero-
zolimski stat sie dla nich ostatecznie nie do przyjecia po przejeciu przez wladcow
hasmonejskich godnosci arcykaplariskiej. Zas kres wszelkim relacjom potozyt Jan
Hirkan, ktéry prowadzil ostra polityke judaizacji i zburzyl zar6wno swiatynie na
Gorze Garizim (ok. 128 r. przed Chr.), jak i w Sychem (107 r. przed Chr.).**

Biorac pod uwage réznorodna interpretacje faktéw dotyczacych Samary-
tan, powstaje pytanie o czas ostatecznego roztamu miedzy nimi a Zydami. J. Bright
twierdzi, Ze roztam miedzy Zydami i Samarytanami byt juz w czasach Ezdrasza
i Nehemiasza tak daleko zaawansowany, ze powrét do jednosci tych dwéch naro-
déw byl juz niemozliwy.* J. Warzecha uwaza, Ze nie mozna moéwic¢ o catkowitym

28 Por. ]J. Warzecha, Historia dawnego Izraela, dz. cyt., s. 423.
29 Por. R. Plummer, The Samaritans in Flavius Josephus, dz. cyt., s. 10-11.

30 Por. . Bright, Historia Izraela, dz. cyt., s. 429; S. Wypych, Samarytanie w ujeciu historycznym, geograficznym
i religijnym, art. cyt., s. 175.

31 Por. O. Mulder, Simon The High Priest In Sirach 50, dz. cyt., s. 307-308.
32 Por. ]J. Warzecha, Historia dawnego Izraela, dz. cyt., s. 420.

33 Wedtug J. Brighta, wazna role w rozlamie miedzy Zydami i Samarytanami odegrata sama rytariska wersja
Pigcioksiggu: ,Kiedy dokonal sie ostateczny roztam miedzy nimi, jest to kwestia delikatna; prawdopodobnie byt
to proces tak stopniowo sie poglebiajacy, Ze niepodobna ustalic tutaj doktadnej daty. Zapewne nie bedzie bledem
uwazac utrwalenie Biblii Samarytariskiej (Pigcioksiegu) - w jej archaicznej formie, co, jak sie zdaje, nastapilo
pod sam koniec IT w. przed Chr., za ostateczna granice tego procesu, poniewaz wlasnie wtedy Samarytanie
wylonili sig jako odrebna sekta religijna, zupelnie oderwana od Zydéw”; tenze, Historia Izraela, dz. cyt., s. 425;
zob. na ten temat: J. D. Purvis, The Samaritan Pentateuch and the Origin of the Samaritan Sect, Cambridge 1968;
R.J. Coggins, Samaritans and Jews, Oxford 1975.
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rozlamie, lecz o wrogosci nieizraelskiej ludnosci Samarii wobec Judy.** Zdaniem
J. Granta, oddzielenie si¢ Samarytan od Zydéw nastapito w chwili, gdy ci ostatni od-
rzucili zaoferowana przez Samarytan pomoc przy odbudowie swigtyni.*® Faktyczny
rozlam, ktéry niewatpliwie byl dtugim procesem, bywa jednak taczony z faktem
wzniesienia przez Samarytan swigtyni na Gérze Garizim oraz z czasem przejscia
Palestyny pod panowanie greckie.*®

Obraz Samarytan w Syr 50,25-26

Kontekst

Malo zrozumialy wtret Syna Syracha pojawia sie pod koniec ksiegi. Po-
chwata Ojcéw (Syr 44-49), obszerny blok tekstu, ktéry ukazuje dzialanie Boga w hi-
storii Izraela, zamyka hymn stawiacy postac arcykaptana Szymona (Syr 50,1-24), po
czym pojawia sie¢ poprzedzajacy note autobiograficzna (Syr 50,27-29) numeryczny
aforyzm wyrazajacy nieprzychylne opinie autora o sasiadach Izraela (Syr 50,25-
26).% A zatem kontekst tekstu przede wszystkim odnosi sie do pochwaly arcyka-
plana o imieniu Szymon, syna Oniasza. Problem w tym, Ze spisy arcykaplanéw
podaja dwoch Szymondw, synéw Oniaszéw. Niektorzy identyfikuja go z zyjacym
na przefomie IV i IIT w. przed Chr. Szymonem I, ktéry zostal nazwany przez J6-
zefa Flawiusza ,Szymonem Sprawiedliwym”, zaktadajac, ze Syn Syracha nie znat
osobiscie opisywanego arcykaplana, nawet jesli barwne opisy wskazywalyby na
naocznego Swiadka.* Inni natomiast utozsamiaja opisywang przez Syna Syra-

34 J. Warzecha, Historia dawnego Izraela, dz. cyt., s. 418.

35 M. Grant, Dzieje dawnego Izraela, przel. J. Schwakopf, Warszawa 1991, s. 219. A. Piwowar twierdzi jednak:
,Samarytanie starali si¢ utrudnié Zydom odbudowe nie tyle swiatyni, ile muréw Jerozolimy. Na tej podstawie
mozna wiec powiedzied, ze niecheé do Zydéw nie ograniczala sig jedynie do ptaszczyzny religijnej, ale dotyczyta
przede wszystkim plaszczyzny politycznej. Samarytanie pragneli mie¢ wplyw na sytuacje polityczna w Judzie
i kontrolowac odbudowe wspdlnoty zydowskiej, tak aby nie mogla sie sta¢ samodzielng prowincja”; tenze, Historia
Izraela czaséw Starego Testamentu, dz. cyt., s. 189-190; por. ]. Warzecha, Historia dawnego Izraela, dz. cyt., s. 419.

36 M. Grant, Dzieje dawnego Izraela, dz. cyt., s. 305; A. Piwowar, Historia Izraela czaséw Starego Testamentu, dz.
cyt., s. 205.

37 Por. P. W. Skehan, A.A. Di Lella, The Wisdom of Ben Sira. A New Translation with Notes, AB 39, Doubleday 1987,
8. 558.

38 Por. ]. C. VanderKam, From Joshua to Caiaphas. High Priest after the Exile, Minneapolis-Assen 2014, s. 149-
151. J6zef Flawiusz wypowiada sie na temat Szymona Sprawiedliwego w nastepujacy sposéb: ,Po smierci
najwyzszego kaptana Oniasza jego miejsce zajal jego syn Szymon, ktéry zostal nazwany »Sprawiedliwym« ze
wzgledu zaréwno na swoja poboznosé jak i zyczliwosc dla swoich pobratymcéw. Lecz gdy on umarl, pozostawit
mlodocianego jeszcze syna imieniem Oniasz, jego wiec brat, Eleazar, o ktérym teraz piszemy, przejal wladze
arcykaplariska”; tenze, Dawne Dzieje Izraela, X11,2,5, dz. cyt. Bazujac na badaniach VanderKama, H. Drawnel
stwierdza: ,Poniewaz nastgpca Szymona I, syna Oniasza I, byl jego syn Oniasz II, ktérego syn piastujacy po
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cha postac z arcykaptanem Szymonem II, wnukiem Szymona I, ktéry pelnit swoj
urzad na przetomie III i IT w. przed Chr. (ok. 210-196), co pozwalaloby autorowi
ksiegi by¢ naocznym swiadkiem jego dokonan.* Autor monografii o opisywanym
w Syr 50,1-21 arcykaplanie Szymonie, O. Mulder, analizujac przekaz J6zefa Flawiu-
sza, ktory nazywa ,Sprawiedliwym” Szymona I, stwierdza, ze jednak nie mozna
z cala pewnoscia udowodnic, ktérego z Szymonéw Syn Syracha mial na mysli.*°
Sam kontekst jednak ukazuje szczegdlna role swiatyni jerozolimskiej i arcykaptana,

swym ojcu godno$¢ arcykaptana nosit imie Szymona II, toczy si¢ dyskusja czy Jozef Flawiusz nazywa Szymonem
Sprawiedliwym Szymona I czy tez tytul »Sprawiedliwy« odnosi si¢ do Szymona I1I, Zyjacego na przetomie 3 i 2 w.
przed Chr. Moore (1927) a za nim wielu innych twierdzi, Ze Flawiusz méwi o Szymonie II, ktérego chwale opisuje
réwniez Syr 50. Vanderkam (2004: 147-157) sugestywnie jednakze przekonuje, ze J6zef Flawiusz poprawnie
identyfikuje Szymona I, syna Oniasza I, syna Jadduy, jako Szymona Sprawiedliwego, i nie ma historycznych
podstaw, by postac arcykaptana w Syr 50 jednoznacznie identyfikowac z Szymonem II. Najprawdopodobniej wiec
pochwata Szymona, syna Oniasza, w Syr 50 odnosi si¢ do osoby i dzialalnosci Szymona I, nazywanego przez
Flawiusza »Sprawiedliwym«. Nalezy jednak podkreslic, Ze przy obecnym stanie wiedzy nie mozna jednoznacznie
rozstrzygnac czy posta¢ Szymona, syna Oniasza, o ktérej méwi Syr 50 nalezy utozsamiac z Szymonem I czy tez
Szymonem II. Chociaz moja opinia sklania si¢ ku twierdzeniom VanderKama, to jednak ta kwestia pozostaje na
marginesie dyskusji na temat politycznej roli arcykaplana”; tenze, Wiadza arcykaplana w Izraelu we wezesnym
okresie hellenistycznym: pomiedzy historiq a kapfariskq ideologiq dydaktycznq, w: P. Jaroszyriski i in. (red.),
Polityka a religia, Lublin 2007, s. 306-307, przyp. 7.

39 J. Ciecielag prébuje rozstrzygnac spor o tozsamosc arcykaplan Szymona w nastepujacy sposéb: ,Co ciekawe,
ogromna wigkszosé badaczy dowodzi, ze tak naprawde Szymon Sprawiedliwy to Szymon II, arcykaplan zyjacy
ponad sto lat po Szymonie I. W duzym stopniu opierano te hipoteze na zrédtach rabinicznych, ktére jednak
muszg by¢ traktowane z bardzo duza ostroznoscig. Réwniez relacja Jezusa ben Syracha nie do korica jest
wiarygodna, bowiem nie wszystkie dokonania Szymona II, wymienione w ksiedze, znajduja potwierdzenie
w innych Zrédtach. Najwazniejsza jest chyba jednak relacja Jézefa Flawiusza, ktéry wyraznie stwierdza, ktory
z arcykaplanéw byl Szymonem Sprawiedliwym. Argument ten jest tym bardziej przekonujacy, jesli rzeczywiscie
zydowski historyk dysponowatl lista najwyzszych kaptanéw. (...) Po smierci Eleazara syn Szymona Sprawiedliwego
weciaz nie mégl objac urzedu, dlatego urzad arcykaplana objat stryj Eleazara, Manasses. Jest to jedyny chyba
przypadek tak niezwyklego nastepstwa na urzedzie arcykaptana. Jego kadencja nie trwala najwyrazniej zbyt dtugo
i wreszcie przyszla kolej na Oniasza II, ktdry bral istotny udzial w wydarzeniach zwigzanych z rodem Tobiadéw,
z ktérym byl spokrewniony. Jego nastgpca byt Szymon 11, niewatpliwie postac¢ wybitna, co dos¢ doktadnie opisuje
Jezus ben Syrach, by¢ moze odzwierciedlajac przygotowania do spodziewanego starcia migdzy Ptolemeuszami
i Seleucydami. Wedlug niego Szymon byl bardzo powazany przez rodakéw, odrestaurowal swiatynie, zbudowat
zbiornik na wode, mur z wiezami dla ochrony patacu krélewskiego, ponadto chronit ludnosc przed grabieza
i uczynit Jerozolime silniejsza od wroga. Poemat ku czci Szymona rzeczywiscie robi wrazenie, choc niestety
niewiele wigcej o nim wiadomo ze Zrédel. Wspomina go jeszcze 3 Ksigga Machabejska, ktéra podaje, iz byt on
arcykaplanem w czasie bitwy pod Rafia w 217 r. przed Chr. i stanal w obliczu préby wejscia Ptolemeusza IV do
Swietego Swietych, ktéremu ostatecznie, m.in. dzigki interwencji Szymona, udato sie zapobiec. Trudno co prawda
traktowac 3 Ks. Machabejska jako wiarygodne Zrddlo historyczne, niemniej wiele zawartych w niej informacji
zgadza sie ze znanymi nam realiami”; tenze, Zydzi w okresie drugiej swiatyni 538 przed Chr.-70 po Chr., Krakéw
2011, s. 165-167; por. P. W. Skehan, A.A. Di Lella, The Wisdom of Ben Sira, dz. cyt., s. 550; J. D. Purvis, Ben Sira’
and the Foolish People of Shechem, art. cyt., s. 90.

40 O.Mulder, Simon The High Priest In Sirach 50, dz. cyt., s. 350. Zob. na ten temat: A. Piwowar, Syrach - obrorica
prawowitego arcykapiana, w: D. Dziadosz (red.), Od Melchizedeka do Jezusa Arcykaplana. Biblia o Kaplaristwie,
Lublin 2010, s. 93-117.

011_PUDELKO.indd 178 4/24/15 4:19 PM



co juz ttumaczy wyrazna opozycje do krytykowanych w Syr 50,25-25 ludéw (miesz-
karicéw Seiru, Filistynow, Samarytan/Sychemitow).

Wersja hebrajska

Wersje jezykowe Syr 50,25-26 réznia sie¢ miedzy soba. Tekst hebrajski, za-
warty w manuskrypcie B, kolumna XX*! jest nastepujacy:

oy NN mrbwn® wy 8P oM w
Dowa 977 523 M nuwber w 2w

»Dwa narody w mojej osobie budzq wstret, a trzeci nie jest ludem.
Mieszkaricy Seiru i Filistyni i glupi Iud mieszkajgcy w Sychem”.

Medrzec wymienia trzy grupy mieszkancéw, ktére sa przedmiotem jego
niecheci, a nawet wstretu i odrazy. W wersecie 25 wymienia je ogdlnie i przedsta-
wia ich status. Dwa z nich to grupy etniczne tworzace odrebne narody (2"1), a trze-
ci z nich nie jest uwazany za odrebny lud, ale ,nie-lud” (Y 3°R). To wyrazenie
pojawia sie¢ w Pwt 32,21: ;Mnie do zazdrosci pobudzili nie-bogiem, rozjatrzyli Mnie
swymi czczymi bozkami; i Ja ich do zazdrosci pobudze nie-ludem, rozjatrze ich
gtupim narodem”. Wyrazenie ,nie-lud” odnosi sie wiec do balwochwalczych grup,
ktére stanowily przeciwieristwo wobec ,ludu wybranego, poswigconego dla Pana”
(por. Pwt 7,6; 14,2; 26,18). Izraelici, popadajac w balwochwalstwo, oddalajac sie od
prawdziwego Pana, upodobniaja sie do ,nie-ludu”. Wyrazenie to uzyte w kontek-
$cie Syr 50,25-26 odnosi sie¢ wyraznie do napied miedzy Zydami i Samarytanami,
zwigzanych w prawowiernym miejscem kultu.** Cata wypowiedZ medrca moze byé
odczytana wraz z zapowiedziami tryumfu YHWH nas narodami, co zapowiada Ps
60,8-10 (,Bég przeméwit w swojej sSwiatyni: »Bede sie radowat i podziele Sychem,
a doling Sukkot wymierze. Do Mnie nalezy Gilead, do Mnie Manasses, Efraim jest

41 P.C. Beentjes (red.), The Book of Ben Sira in Hebrew. Text Edition of All Extant Hebrew Manuscripts and
a Synopsis of All Parallel Hebrew Ben Sira Texts, VT.S 68, Leiden-New York-Kéln 1997, s. 90.

42 Por. O. Mulder, Simon The High Priest In Sirach 50, dz. cyt., s. 228. R. Plummer stwierdza, ze ok. 180 r. przed Chr.
wspdlnota sprawujaca kult na Gérze Garizim byla postrzegana jako duza grupa mieszkaric6w Sychem. Jednak nie
mozna jej poréwnac do odrebnych grup etnicznych Edomitéw czy Filistynéw. Cho¢ Samarytanie byli grupa nie
do korica zintegrowana, lecz wyraznie odrézniali sie od pogan; por. tenze, The Samaritans in Flavius Josephus,
dz. cyt., s. 10-11.

011_PUDELKO.indd 179 4/24/15 4:19 PM



szyszakiem mej glowy, Juda moim bertem, Moab jest dla Mnie misa do mycia, na
Edom but méj rzuce, nad Filistea bede triumfowal«”; por. Ps 108,8-10).%

Werset 26 dokonuje specyfikacji znienawidzonych przez medrca ludéw.
Wsréd znienawidzonych narodéw jako pierwsi wymienieni sa mieszkaricy Seiru
(MY 2W),* ktérych identyfikuje sie z Edomitami, potomkami Ezawa (por. Rdz
32,4; 36,6-43; Lb 24,18; Pwt 2,5; Joz 24,4).* Choc Biblia wskazuje na pokrewien-
stwo miedzy Izraelem i Edomem, a w Pwt 23,8 pojawia sie nakaz: ,Nie bedziesz
sig brzydzit Edomita, bo jest twoim bratem”, to jednak historia tych relacji ujawnia
nieustanne napiecia i wrogosc.*® Edom jest to nazwa ludu sasiadujacego z Izraelem
od poludniowo-wschodniej strony Morza Martwego, ktérego terytorium lezy tez na
poludnie od rzeki Zared, ktéra stanowi granice z Moabem. Z jednej strony nazwa
tego miejsca wywodzi si¢ od ciemnoczerwonego koloru piaskoweca, ktéry sie tam
znajduje, z drugiej strony Edomici mieliby stanowi¢ potomkéw Ezawa, starszego
brata Jakuba, czemu dat wyraz redaktor Ksiegi Rodzaju (por. Rdz 32,4).*” Edomici
zamieszkiwali na gérzystych i suchych terenach pustyni rozciagajacej sie od potu-
dniowych kraricow Morza Martwego, az po Zatoke Akaba. Na gorzystych i suchych
terenach jedyna mozliwoscia poza wydobywaniem miedzi byl handel. Dlatego
nieustanng ambicja Edomitéw bylo kontrolowanie szlakéw handlowych, co bylo
rowniez powodem rozlicznych konfliktéw, réwniez z Izraelem, co odzwierciedla-
ja opisy wrogosci Edomitéw siegajace czaséw Mojzesza i proby przejscia Izraela
przez ich terytorium podczas wedréwki do Kanaanu.** W czasie swego panowania,
Dawid objat nad nimi kontrole, jednak po rozpadzie krélestwa w 931 r. przed Chr.
uniezaleznili sie. Wedlug przekazu biblijnego, Edomici uczestniczyli w koalicjach
antyizraelskich, a nawet nalezeli do babiloriskiej armii zajmujacej w 586 r. Jerozoli-
me (por. Lm 4,21; 1z 34; Ez 25,12; J1 4,19; M1 1,2-5), co, jak zauwazaja komentatorzy,

43 Por. O. Mulder, Simon The High Priest In Sirach 50, dz. cyt., s. 224.

44 Tekst syryjski Syr 50,25-26 wymienia tu mieszkaricow Gebal [m » 3075, Tekst syryjski podaje za:
N. Calduch-Benages, J. Ferrer, J. Liesen (red.), La Sabiduria del Escriba. Edicion diplomdtica de la version
siriaca del libro de Ben Sira segtin el Cddice Ambrosiano, con tracuccion espaiiola e inglesa / Wisdom of the
Scribe. Diplomatic Edition of the Syriac Version of the Book of Ben Sira according to Codex Ambrosianus, with
Translations in Spanish and English, Biblioteca Midrdsica 26, Estella 2003, s. 266-267. O mieszkaricach Gebal
jest mowa w Ps 83 jako o wrogach Bogu i Jego ludu: ,Zaiste, zmawiaja si¢ jednomyslnie i przeciw Tobie zawieraja
przymierze: Namioty Edomu z Izmaelitami, Moab i Hagryci, Gebal (523), Ammon i Amalek, kraj Filistynow
i mieszkaricy Tyru” (Ps 83,6-8). Gebal oznacza wzgo6rza Seiru, cho¢ w jezyku fenickim i hebrajskim odnosi sie
réwniez do fenickiego miasta Byblos; por. Joz 13,5; 1Krl 5,32; Ez 27,9. Por. R. R. Stieglitz, Gebal, w: D.N. Freedman,
A .C. Myers (red.), Eerdmans Dictionary of the Bible, Amsterdam 2000, s. 487.

45 Por. E. A. Knauf, Seir, w: ABD, t. 5, s. 1072.
46 Por. J. D. Purvis, Ben Sira’ and the Foolish People of Shechem, art. cyt., s. 88.
47 Por. . R. Bartlett, Edom, w: ABD, t. 2, s. 288.

48 Tamze.
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mialo podsycac¢ wrogos¢ do nich,* co jednak nie znajduje potwierdzenia poza
kilkoma tekstami biblijnymi.*® Po powrocie z wygnania babiloriskiego, w okresie
perskim wzrosty konflikty miedzy Judq i Edlomem. W IV w. przed Chr. Edomici zo-
stali zdominowani przez Nabatejczykow.” Zamieszkiwali oni réwniez potudniowe
terytoria Judei, nie wiadomo jednak, czy dokonalo sie to na skutek podboju czy po-
kojowej infiltracji.>® Ich obecnos¢ okazata sig na tyle znaczaca, ze, wedlug przekazu
Jézefa Flawiusza, w czasie powstan machabejskich powstaricy zydowscy odbijali
zajety przez Edomitéw Hebron i okoliczne miejscowosci.”® Szczytowy punkt na-
piecia miedzy Judejczykami a Edomem nastapil podczas panowania Jana Hirkana
I (panowal w latach 134-104 przed Chr.), ktéry w podbit zhellenizowany Edom
i dokonat przymusowej judaizacji ludnosci.** To nastapilo jednak kilkadziesiat lat
po dzialalnosci Syna Syracha (jego dzieto powstalo prawdopodobnie ok. 190-180 r.

49 Por. np. G. H. Box, W. O. E. Oesterley, The Book of Sirach, w: R. H. Charles (red.), The Apocrypha and
Pseudoepigrapha of the Old Testament with Introductions and Critical and Explanatory Notes to the Several
Books, t. 1, Oxford 1913, s. 511; P. W. Skehan, A.A. Di Lella, The Wisdom of Ben Sira, dz. cyt., s. 550; G. Sauer,
Jesus Sirach / Ben Sira, ATD Apokryphen 1, Gottingen 2000, s. 341; B. M. Zapff, Jesus Sirach, Wiirzburg 2010,
s. 385.

50 Powszechne interpretacje, wedtug ktérych Edom miatby uczestniczy¢ w oblezeniu Jerozolimy, wynikaja
z bezkrytycznej lektury wyroczni prorockich, zawierajacych raczej ogélne wspomnienia o tradycyjnej wrogosci
Edomu niz precyzyjnej wiedzy na temat aktywnosci Edomitéw w 587 1. przed Chr.; por. J. R. Bartlett, Edom,
w: ABD, t. 2, s. 292.

51 Por. O. Mulder, Simon The High Priest In Sirach 50, dz. cyt., s. 230.

5

N

Na temat obecnosci Edomitéw na poludniowych kraricach Judei J. Ciecielag wypowiada sie nastepujaco: ,Nowe
znaleziska, wciaz jednak niezbyt liczne i nie zawsze latwe w interpretacji, wskazuja na istnienie osadnictwa

w czasach perskich. Pewna trudnos$c sprawia tez kwestia identyfikacji etnicznej mieszkaricow Idumei. Przyjmuje
sig zazwyczaj, iz Edomici najechali dawne potudniowe tereny krélestwa Judy i sie tam osiedlili. Sprawa nie jest
jednak az tak prosta, bowiem nie ma zadnych dowodéw archeologicznych przemawiajacych za podbojem. Nie
ma tez w zasadzie stuprocentowych dowodéw, iz rzeczywiscie od okresu perskiego terytorium to zamieszkiwali
Edomici. W gruncie rzeczy przypuszczenia te oparte sa na istnieniu w imionach teoforycznego elementu
Qos/Qaus (b6stwo edomickie) oraz na znalezionej ceramice w stylu edomickim. Z drugiej strony nie ma
przekonywajacych dowodéw, ktére zaprzeczalyby dosc¢ powszechnemu przekonaniu badaczy, iz w poludniowe;j
czesci Judy, zwanej teraz z grecka Idumea, faktycznie zamieszkiwali Edomici. Wydaje sig jednak, iz przybyli

oni na te tereny nie w wyniku podboju, lecz pokojowej infiltracji”; tenze, Zydzi w okresie drugiej swiatyni 538
przed Chr.-70 po Chr., dz. cyt., s. 24. Zob.na ten temat m.in. J. R. Bartlett, Edom and Edomites, Sheflield 1987;

P. Bierikowski, The Edomites. The Archaeological Evidence from Transjordan, w: D. V. Edelman (red.), You Shall
not Abhor an Edomite for He is your Brother. Edom and Seir in History and Tradition, Atlanta 1995, s. 41-92;
tenze, The Persian Period, w: B. MacDonald, R. Adams, P. Biefikowski (red.), The Archaeology of Jordan, Sheflield
2001, s. 347-365.

5

w

J6zef Flawiusz opowiada o walkach Zydéw z Idumejczykami (Idumea to grecka, a takze taciriska nazwa
Edomu): ,Potem Juda i jego bracia niestrudzenie wojowali z Idumejczykami, napierajac na nich ze wszystkich
stron. Zdobywszy miasto Hebron, zniszczyli wszystkie jego obwarowania i spalili wieze; pustoszyli kraing
obcoplemiericéw, nie pomijajac miasta Marisy (Maresy); podeszli do Azotu, zawladneli tym miastem i ztupili je.
Z obfita zdobycza wrdcili do Judei”; tenze, Dawne dzieje Izraela, X11,8,6, dz. cyt.

54 Por. tamze, X111,9,1; A. Minissale, Siracide (Ecclesiastico). Versione - Introduzione — Note, Roma 1980, s. 242;
O. Mulder, Simon The High Priest In Sirach 50, dz. cyt., s. 230.
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przed Chr.), dla ktérego Edomici - mieszkaricy Seiru - stanowili przyktad wrogosci,
batwochwalstwa oraz zagrazajacej Zydom kultury hellenistyczne;.

Drugim wrogim ludem, ktéry wymienia medrzec sa Filistyni (mbe). Wy-
wodzili sig oni prawdopodobnie sposréd ,Judéw morza” zamieszkujacych rejony
Morza Egejskiego (by¢ moze Krete, por. Ez 25,16) i osiedli na wybrzezu Kanaanu
na przetomie XIII i XII w. przed Chr., po klgsce zadanej im przez faraona Ramzesa
I11.%° Z czasem Filistyni stanowili dosc¢ pokazna sile, umiejscawiajac sie¢ w pieciu
miastach w poblizu wybrzeza, w Aszkelonie, Aszdodzie, Gazie, Ekronie i Gat. Dla
osiedlajacego si¢ w Kanaanie Izraela stanowili przed dlugi czas zagrozenie zaréw-
no egzystencjalne, jak i religijne. Walki z Filistynami trwaly w okresie Sedziéw, pod-
czas panowania Saula i Dawida.*® W kolejnych wiekach Filistyni zalezeli od Egiptu,
Asyrii, Babilonii i Persji, az w koricu poddali si¢ hellenizacji. Dlatego tez, podobnie
jak Seir, Syn Syracha uznaje Filistyn6w za pogaiski, a zatem wrogi dla Izraela lud,
choc gdzie indziej podkresla wyniszczenie jego mocy (por. Syr 47,7).%

W koricu autor wymienia tych, ktérych okreslit pogardliwie ,nie-ludem”
(25b: @Y NIR) oraz ,gtupim narodem” (26b: 523 "), Jak juz wyzej to zostalo
zauwazone, medrzec odnosi sie do Pwt 32,21, wprowadzajac kontrast migedzy tym,
ktérzy sa ,prawdziwym ludem”, wlasnoscia Pana, a ,nie-ludem”, oddajacym sie
idolatrii. ,Glupi naréd” odnosi sie réwniez do wypowiedzi obecnej w Testamencie
Lewiego 7,1-4, gdzie po gwalcie Sychema na Dinie, Sychemici zostali nazwani ,mia-
stem nierozumnych”.*® Przywolanie sytuacji z Rdz 34, kiedy to mieszkancy Sychem
prébowali ,zbratac” sie z synami Jakuba i zostali odrzuceni, mozna odniesc do p6z-
niejszych czaséw. Napiecie migdzy Zydami i Samarytanami wynikalo tez z réznic
politycznych. Zydzi zjednoczeni ze swiatynia w Jerozolimie poczatkowo popierali

55 Por. H. J. Katzenstein, Philistines, w: ABD, t. 3, s. 326.
56 Wiecej na temat relacji i napiec miedzy Izraelitami i Filistynami zob. tamze, s. 327.

57 Por. G. H. Box, W. O. E. Oesterley, The Book of Sirach, dz. cyt., s. 511; A Minissale, Siracide (Ecclesiastico), dz.
cyt., s. 242; P. W. Skehan, A.A. Di Lella, The Wisdom of Ben Sira, dz. cyt., s. 550; G. Sauer, Jesus Sirach / Ben Sira,
dz. cyt,, s. 341; O. Mulder, Simon The High Priest In Sirach 50, dz. cyt., s. 231; B. M. Zapft, Jesus Sirach, dz. cyt.,

s. 385-386.

58 Tekst Testamentu Lewiego zawiera niechlubna wypowiedZ na temat mieszkaricéw Sychem: ,I powiedzialem
do ojca: Nie gniewaj sie panie, poniewaz przez Ciebie Pan wygubi Kananejczykéw i da ich ziemie tobie oraz
twemu potomstwu po tobie. A Sychem bedzie odtad nazwane »miastem nierozumnych«. Poniewaz jak ktos zwykt
szydzic z nierozumnego, tak i my wystawilismy ich na szyderstwo. Uczynili bowiem rzecz nierozumna w Izraelu
zniewazywszy nasza siostre. I zabrawszy stamtad siostre nasza wyruszylismy i doszlismy do Betel”; Testamenty
Dwunastu Patriarchéw, Synéw Jakuba. Testament Lewiego VI1,1-4, przel. A. Paciorek, w: R. Rubinkiewicz (red.),
Apokryfy Starego Testamentu, Warszawa 1999; por. J. D. Purvis, Ben Sira’ and the Foolish People of Shechem, art.
cyt., s. 88.
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Seleucydéw, a Samarytanie Ptolemeuszéw.*® Jednak zasadniczym punktem sporu,
jak to zostalo zauwazone wyzej, byly kwestie religijne.

Wersja grecka

W wersiji greckiej® Syr 50,25-26 zwrdci sie uwage na réznice w odniesieniu
do tekstu hebrajskiego:

&v dvalv é0veoty mpoowyOicev 1§ woxi (oo

Kol 10 tpitov 0vk Eotiv EQvog

ol kaBnuevor év dper Louapeiog kai Poiiotiiu
Kal 6 Aa0G 0 uwpog 6 Katoik@v v LIKiuoig

»Na dwa narody zagniewala sie moja dusza, a trzeci nie jest narodem.
Zasiadajgacy na gorze Samarii i Filistyni oraz glupi Iud mieszkajacy
w Sychem”.

Nie ma juz odniesienia do mieszkaricéw Seiru — Edomitéw.®* Wtedy, gdy
powstawalo dzielo ttumacza (od 132 r. przed Chr.), Jan Hirkan I podbit i dokonat
judaizacji Edomitéw.** A zatem tlumaczenie zawiera w sobie element aktualizacji
- mieszkanicy Seiru nie sg juz zaliczani do znienawidzonych narodéw.®* Oprécz
wymienianych wczesniej Filistynéw, ttumacz wspomina dwa razy Samarytan. Czy
wnuk autora dokonat w ten powtdrzenia, czy moze chodzi mu o dwa rézne ugru-
powania? W wersie 26a wymienia ,zasiadajacych na gérze Samarii”. To okreslenie
pojawia sie w Am 3,9; 4,1; 6,1 i odnosi sie do mieszkaricow miasta zatozonego na gé-
rze Szomron nalezacej do Szemera (por. 1K1l 16,24). Bylo to kolejna stolica Paristwa
Pélnocnego, a w czasach perskich stolica dystryktu Samarii. W kontekscie Am 4,1
i 6,9 wiaze sie przede wszystkim z rzadzacymi tym terenem z warstwa moznowlad-

59 Por. tamze, s. 92-93.

60 J. Ziegler (red.), Sapientia Iesu Filii Sirach, Septuaginta: Vetus Testamentum graece auctoritate Societatis
Gottingensis editium 12/2, Gottingen 1965, 19802, s. 361.

61 Wersja laciriska jest zgodna z hebrajska: ,Qui sedent in monte Seir” (Syr 50,28 Vul.)

62 Odzwierciedleniem napiec okresu machabejskiego moze byc réwniez opowiadanie o zwycieskich wojnach synéw
Jakuba z Edomitami, Ammonitami i Filistynami, ktére zawiera Ksigga Jubileuszow 37-38, przel. A. Kondracki,
w: R. Rubinkiewicz (red.), Apokryfy Starego Testamentu, dz. cyt., s. 326-329; por. O. Mulder, Simon The High
Priest In Sirach 50, dz. cyt., s. 305.

63 Por. R. Plummer, The Samaritans in Flavius Josephus, dz. cyt., s. 11.
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c6éw.** Z drugiej strony nazwa ta wskazuje na obecnosé przybylych tam pogan oraz
wplyw ich kultéw.®® W odréznieniu od tej grupy, ,glupi lud mieszkajacy w Sychem”
(26b) nie oznacza wcale pogan. Mieszkancy Sychem (lezacego 10 km od miasta
Samarii) to ludzie zwiazani z kultem odbywajacym sie na Gérze Garizim. Byli to
wiec zaréwno wierzacy w YHWH mieszkancy regionu Samarii, jak i niezadowoleni
z sytuacji w swoim regionie Judejczycy, ktérzy dolaczali do wspélnoty Sychemitow.
Pogardliwe okreslenie ,glupi lud” dotyczy przede wszystkim tych, ktérzy nie uznali
lub porzucili jedyny prawowierny kult, jaki mial miejsce w Jerozolimie.*®

Interpretacja kultyczna

Jak zauwazono juz wczesniej, w samych Zrédlach samarytariskich Géra
Garizim byla traktowana jako jedyne stuszne miejsce kultu ustanowione juz przez
Jozuego, a Samarytanie deprecjonowali Jerozolime i jej Swiatynig. Podczas gdy
Syn Syracha, autor ksiegi spisanej w jezyku hebrajskim, podkreslal nieskazitel-
nosc i znaczenie arcykaplanéw swiatyni jerozolimskiej, stawiac zastugi arcyka-
plana Aarona (45,6-22), Pinchasa (45,23-26) i Szymona (50,1-21), to w przypadku
tlumacza greckiej wersji jego wnuka, sytuacja wygladala zupelnie inaczej. Czas
poprzedzajacy i towarzyszacy poczatkom rzadéw Hasmoneuszy wiazat sie z silna
rywalizacja o urzad jerozolimskiego arcykaplana.®” Problem rozpoczal sig¢ duzo
wczesniej, kiedy arcykaptan Oniasz II (220-260 przed Chr.) odmdéwit ptacenia po-
datkéw Ptolemeuszom. Pod wplywem takiej niesubordynacji odebrano mu wtadze
Swiecka, ktéra przekazano Jézefowi z rodu Tobiadéw. Po przejeciu wladzy przez
majacych poparcie u arcykaplanéw Seleucydéw, poczatkowo panowal spokéj,
a ludnos¢ zydowska cieszyla sie pewnymi przywilejami. Arcykaptan Szymon II
otrzymat odpowiednie zezwolenia na przeprowadzenie koniecznych remontéw
Swiatyni, a personel swiatynny zostat zwolniony z ptacenia podatkéw. Podczas rza-
déw kolejnego arcykaptana, Oniasza 111, doszlo jednak do wielu napiec i konfliktéw
z Seleucydami, ktére zakoriczyly sie Smiercia wygnanego arcykaptana. Wczesniej

64 Byc moze jest to odniesienie do wplywowej rodziny Tobiadéw, ktéra w czasach greckich zbierata podatki
w imieniu okupantéw; por. J. D. Purvis, Ben Sira’ and the Foolish People of Shechem, art. cyt., s. 93.

65 Por. R. Plummer, The Samaritans in Flavius Josephus, dz. cyt., s. 11.

66 Mozna zalozyd, ze pod koniec IT w. przed Chr. istniata oddzielna grupa nie bedaca poganami, mieszkajaca
w Sychem. Nie byli to jednak ani Samarytanie, ani Kutejczycy. Jednak istnialy napiecia migdzy nimi a niektérymi
Zydami. Byli nazywani ,gtupim ludem”, prawdopodobnie dlatego, ze porzucili Jerozolime i uczestniczyli w kulcie
na Gérze Garizim; por. tamze.

67 Por. O. Mulder, Simon The High Priest In Sirach 50, dz. cyt., s. 309.
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jego bra, Jazon, podstepnie przejat urzad, przekupujac Antiocha IV Epifanesa, co
przyczynilo sie do wzrostu hellenizacji spotecznosci zydowskiej. W 172 r. przed
Chr. nastapilo obalenie Jazona, a jego miejsce zajal jeszcze bardziej progrecki Me-
nelaos, nalezacy jedynie do nizszych szczebli kaplariskich. Po pewnym czasie Jazon
powrdcit i doszlo do zacietej walki o urzad arcykaplana, co wzmogto do krwawe za-
mieszki i jeszcze utwierdzito pozycje Menelaosa. Byly to wydarzenia, ktére w pew-
nej mierze przyczynily sie do wybuchu powstani machabejskich, a jednoczesnie
nadszarpnely autorytet arcykaptanéw jerozolimskich.®® Po zamordowaniu przez
Antiocha V arcykaptana Menelaosa, jego urzad objat Alkimos, ktéry prébowat pota-
czyC idealy zydowskie ze swiatem pogarnskim, co przyczynilo sie do odrzucenia go
przez Machabeuszéw i ich poplecznikéw. Po smierci Alkimosa (169 r. przed Chr.)
urzad arcykaptana pozostal nie obsadzony przez siedem lat. Gdy w 152 r. wybrano
na ten urzad Jonatana Machabeusza, doszlo do polaczenia wiadzy religijnej i swiec-
kiej. Wielu Zydéw nie akceptowalo Jonatana, uwazajac, ze arcykaptanem nie moze
by¢ czlowiek splamiony krwia. Polaczenie urzedéw arcykaptana i kréla byto jed-
nak kontynuowane dalej. W 141 r. zostal nim Szymon Machabeusz, a w 134 - Jan
Hirkan 1. Fakty te ukazuja rzeczywisty kryzys urzedu arcykaptana, ktéry nastapit
w czasie poprzedzajacym tlumaczenie hebrajskiego oryginatu Syna Syracha na
jezyk grecki. Nie dziwi zatem interpretacja, ktérej dokonuje wnuk autora. Podziat
na bedacych pod wplywem pogaristwa Samarytan, a rywalizujacych z kultem je-
rozolimskim mieszkanicéw Sychem jest zatem w greckiej wersji Syr 50,25-26 Scisle
zamierzony.”® Ttumacz chcial przez to podkreslic religijny konflikt miedzy Goéra
Garizim a Géra Syjon, i jednoczesnie zdyskredytowac mieszkaricéw Sychem, kto-
rzy wobec kryzysu kaplaristwa jerozolimskiego podkreslali swoja wiare w YHWH
i nieskazitelna sukcesje kaptariska. Opozycja mieszkaricéw Sychem ostabta jednak
znacznie po zburzeniu™ przez Jana Hirkana I swiatyni na Gérze Garizim (128 r.
przed Chr.).”?

68 Por. A. Piwowar, Syrach - obrorica prawowitego arcykaptana, dz. cyt., s. 102-105.

69 Por.]. Ciecielag, Zydzi w okresie drugiej swigtyni 538 przed Chr.-70 po Chr., dz. cyt., s. 212-216.
70 Por. O. Mulder, Simon The High Priest In Sirach 50, dz. cyt., s. 309.

7

[y

Wykopaliska w Sychem (Tell Balata) moga sugerowac dwa oblezenia i zdobycia Géry Garizim. Jedno w 128 1.
przed Chr. podczas rzadéw Antiocha VII Sidetesa, a kolejne w 112/111 r. przed Chr., po powrocie Samarytan

i ponownym zasiedleniu tego miejsca. Jednak archeologia nie moze z cala pewnoscia potwierdzié tej teorii; por.
R. Plummer, The Samaritans in Flavius Josephus, dz. cyt., s. 205.

7

N

We wspélczesnych badaniach zburzenie swigtyni na Gérze Garizim jest postrzegane jako ostateczny roztam
migdzy Zydami a Samarytanami. Bylo to konsekwencja odrzucenia przez Samarytan Géry Syjon i uznanie
Gory Garizim za jedyne stuszne miejsce kultu. Przez to Samarytanie wyrazali swoja niezaleznosé i oddzielenie
od Jerozolimy i Zydéw. Nazwali sie oni prawdziwym Izraelem i wyrazili to w dostosowaniu pewnych tekstéw
Piecioksiegu, wykazujac przez to swoje poczatki; por. tamze, s. 210.
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Tekst Syr 50,25-26 stanowi swoista synteze historii relacji biblijnego Izraela
z jego sasiadami. Tekst hebrajski fragmentu wymienia mieszkaricéw Seiru - Edo-
mitéw, Filistynéw i kryjacych sie pod nazwa ,gtupi lud mieszkajacy w Sychem”
Samarytan. Ludy te zaznaczyly swoja obecnosé w dziejach ludu Boga w nietatwy,
najczesciej wrogi sposob. Syn Syracha stopniuje negatywna ocene wymienionych
lud6éw i w sposdb najbardziej dosadny odnosi sig do Samarytan, nazywajac ich ,nie-
-ludem” czy ,glupim narodem”. Medrzec w swej negatywnej ocenie bierze pod uwa-
ge zarowno kwestie polityczne, jak i religijne, koncentrujac sie jednak najbardziej
na kwestii kultu, co wynika z kontekstu analizowanego fragmentu. Kontekst ten
odnosi czytelnika do wczesniej opisanego arcykaptana Szymona, ktérego postuga
miata stanowic kontrast wobec pogariskich sasiadéw. Greckie ttumaczenie wnuka
autora zawiera interpretacje wynikla ze zmian, ktére zaszly w Judei. Judaizacja
mieszkanicéw Seiru stala sie przyczyna braku tego ludu w grupie potepianych
narodéw. Pojawiajace sie w tym miejscu wyrazenie ,zasiadajacy na gérze Samarii”
wprowadzilo istotne rozréznienie dotyczace mieszkancéw dystryktu Samarii. Thu-
macz greckiej wersji miat zatem na mysli dwie odrebne grupy: ,zasiadajacych na
gorze Samarii”, czyli bedacej pod wplywem pogariskim wplywowej grupy Samary-
tan, oraz ,glupi lud mieszkajacy w Sychem”, czyli wyznawcéw YHWH oddajacych
Mu czesc na konkurencyjnej wobec Jerozolimie Gérze Garizim.
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SUMMARY

In the short text of Sirach 50:25-26, the Jewish writer adopts a negative
stance on three foreign neighbors: Edomites, Philistines and Samaritans. One might
wonder why it is the Samaritans that are judged most severely. Hence, the follow-
ing presentation first discusses the history and identity of the Samaritans on the
basis of biblical sources, Jewish extra-biblical writings (e.g. Joseph Flavius, Rabbinic
texts), Samaritan traditions. The exegetical analysis of Sirach 50:25-26 in its literary
and historical contexts reveals a difference in the attitude towards the Samaritans
between Hebrew and Greek versions of the Book of Ben Sira. The author of the
Hebrew text disapproved of the Samaritans at both political and religious level.
The translator of the Greek version expressed his resentment towards two sepa-
rate Samaritan groups: governing the district of Samaria and leading the worship
of YHWH on Mount Gerizim.
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